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ACERCA DEL
SIMPOSIO INTERNACIONAL

SOBRE EL BACHILLERATO.

A casi medio afio de haberse celebrado el Simposio Internacional sobre el Bachi-
llerato, persisten, en forma latente o explicita, opiniones sobre él que hacen nece-
sario un replantamiento de lo que para losprofesores debase significé este evento.

La organizacion y preparacion del proyecto que se presentaria a la comunidad,
se inici6 con mucha anticipacion a la fecha en que se celebraria, sin embargo no se
dio a conocer sino pocas semanas antes de su inicio. Esto trajo como consecuencia
una serie de opiniones contrarias, a partir del supuesto de que debian haber sido
los profesores principalmente quienes, por ser el sustento cotidiano y directo de la
puesta en prdctica del proyecto educativo, participasen desde un principio en la
configuracion de un acto que tendria como finalidad la reflexion sobre el trabajo
al que ellos se abocan diariamente. Pese a todo, se mostré en forma generalizada
la disposicion a participar en él.

Para los profesores el simposio significaba al mismo tiempo un espacio donde
podrian exponer, ante gente interesada, conclusiones y experiencias sobre su cam-
po de trabajo y también, por otro lado, la posibilidad de escuchar puntos de vista
diferentes y novedosos de personas ajenas al Colegio.

El comité organizador se dio a la tarea de difundir, a través de sus voceros, los
lineamientos que condicionarian la asistencia y participacion en el evento. Uno de
los requisitos, el fundamental, era la presentacion de una ponencia que compren-
diera de 5 a 10 cuartillas y cuyo tema estuviese relacionado con el Documento
base. Parecia que las condiciones eran pocas y bastante claras, la comision organi-
zadora pedia a los profesores, que sus trabajos se orientaran haciala complementa-
cion, la aclaraciéon o inclusive el rechazo de la proposicion que un grupo de profe-
sores exponia a la comunidad a través del ya citado Documento base.



¢ Qué sucedi6? Sirevisamos los indices (Tomo I y V) de los tomos que se publi-
caron a propésito del acto, nos encontramos que hay algunas ponencias que, sin
ser ajenas al tema de la educacion, no tienen una relacion directa con el Documen-
to base, y si ademds hacemos una lectura rdpida del mayor niimero de ponencias
que podamos, reafirmaremos esta hipétesis. Hay inclusive algunos trabajos que ya
habian sido publicados o que son parte de alguna investigacion que los profesores
estaban realizando al margen del Simposio. Esto, desde luego, no es criticable por
si mismo; el problema es que, al no haberse elaborado de acuerdo a un objetivo fi-
jado como comiin, se advierte que, desde el momento de su presentacion, la polé-
mica que se efectuard sobre ellos tendrd visos de dispersion. Nuestro parecer es
que asi fue: a los asistentes se les distribuy6 en mesas de trabajo, cada mesa tenia
un moderador y una persona que estaba compenetrada con el Documento base,
y ellos se encargaron de que la discusion se guiara en base a este planteamiento,
pero no se fijé un programa que fuese el indicador de los temas a tratar, de tal suer-
te que cada mesa gener6o modos y tiempos de trabajo propios asi como puntos a
discutir. Al mismo tiempo los profesores tuvieron que atender a la peticion de pre-
sentar conclusiones sobre los temas que se hubiesen acordado.

Ante esta situacion organizativa se instauré como principio inalterable una for-
ma de trabajo bastante tajante: las opiniones se vertirian respetando totalmente
lo que cada miembro del grupo argumentara, y sélo en los casos en los que las opi-
niones confluyeran en un punto comiin se hablaria de acuerdos. Parece muy demo-
cratica la decision, pero de fondo se limité la posibilidad de polemizar y aclarar
aspectos que muchas veces resultaron confusos por falta de informacion.

La participacion de las autoridades en las mesas se entendia por muchos profe-
sores como un obsticulo para el buen desarrollo del trabajo; sin embargo resulté
ser un elemento atractivo. La posibilidad de intercambiar experiencias y escuchar
las posiciones de quienes estaban al frente del Colegio, dié riqueza a la discusién.
Este hecho positivo no puede ocultar un factor negativo que se desprende en parte
de la forma como fue proyectado el simposio: la poca asistencia de los profesores
de base fue notoria.

Las ponencias, se dijo, podrian ser colectivas, pero sélo asistiria al evento un re-
presentante del equipo. La idea no era mala: se trataba de evitar la presencia masi-
va de personas que hicieron los mismos planteamienos. Se intentava, de esa mane-
ra también, lograr la manifestacion coherente de diversas opiniones que permitie-
ran el enriquecimiento de la concepcion que se proponia sobre el bachillerato.
Sin embargo, no se tomo en cuenta la posibilidad de equilibrar el niumero de profe-
sores del C.C.H., (institucion que genera el evento) con el nimero de visitantes y
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autoridades del mismo, lo que trajo como consecuencia la falta de identificacién
de la base de los docentes con los resultados obtenidos en el evento.

Al finalizar los dias que se destinaron a la discusién por mesas, se informé, en
un acto al que asistieron todos los participantes, de las conclusiones que cada equi-
po habia obtenido. Aqui se manifesto de nuevo la falta de lineamientos concretos
que orientaran la discusion; los resultados fueron en general sobre muy heterogé-
neos aspectos de la educacion, en una gama que iba desde los origenes del C.C.H.,
hasta lo que se entenderia como proposiciones futuristas.

Se podria interpretar, de lo expuesto anteriormente, que hay una vision total-
mente negativa sobe el Simposio, pero no es asi. En él hubo muchos logros y avan-
ces que pudieron haber sido mds y mejores, si se hubiera trabajado en otras condi-
ciones, pero que no por ello se ven empaiiados en su valor real. Quisiera referirme
especificamente a ellos:

El Simposio permitio a los asistentes escuchar a compafieros de otras Areas y de
otras instituciones sobre infinidad de experiencias; la ausencia, en algunos de sus
momentos, de la formalidad (rigidez) ayudé a los profesores a preguntarse y a in-
tercambiarse anécdotas y puntos de vista que obviamente dieron mayor visién
sobre el bachillerato a todos los que compartieron esos momentos.

Las ponencias que se hicieron aludiendo directamente al Documento base, son
sumamente valiosas, tanto por las aportaciones que hacen a nivel de contenido,
como por la intencion de los autores por reflexionar y sistematizar en trabajos es-
critos problemas que estin en boca de la comunidad desde hace mucho tiempo, y
que son preocupaciones constantes en todos los que laboramos en las escuelas de
educacion media.

La participacion de profesores de prepas e instituciones con concepciones dife-
rentes de las del tipo C.C.H., y la confrontacion de experiencias con ellos, dejo ver
que, no siendo el Colegio el proyecto 6ptimo que todos deseariamos que fuese, es,
sin_embargo, tedrica y practicamente, una de las alternativas mds avanzadas en el
terreno de la educacion del bachillerato en nuestro pais y que puede competir a
nivel internacional.

Las conclusiones emitidas por cada una de las mesas son nuestra patente de que
los profesores tienen clara conciencia de cudles son los problemas y deficiencias
tanto del trabajo que realizan, como de la institucion a la que pertenecen. La im-
portancia de este ejercicio radica en que no solo se dedicaron a describir los proble-
mas, sino que ademds hubo propuestas centradas y prdcticas de como enfrentarlos
y darles solucion.

Las conferencias vespertinas provocaron infinidad de inquietudes y deseos de
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conocer, por ejemplo, los proyectos educativos, la concepcion de cultura, la viabi-
lidad de las formas de trabajo, que se tienen y se aplican en otros paises, entre otro
muchos de los temas que en ellos se abordaron.

El documento de trabajo que se elaboré a proposito del evento, significo un in-
tento real por iniciar, con trabajos concretos y fundamentales, una polimica que
obligue a los profesores a sistematizar sus puntos de vista, sus experiencias y sus
proposiciones, para adherirse a, enriquecer o rechazar una proposicion presentada
oficialmente como punto de partida para el andlisis de la educacién media.

:Qué sugiere el Simposium?

Para todos nosotros (profesores y autoridades) es claro que el Simposio fue un
eslabon que continué el trabajo académico extra clase que se inicié hace 12 afios
con el Colegio; fue también un intento por conjuntar opiniones de profesores de
diversas instituciones. Pero el C.C.H., y mds aiin el problema en general de la edu-
cacion a nivel bachillerato, requiere de mucho mds trabajo y esfuerzo: es necesario
que se organicen eventos en los que la participacion de los profesores sea cada vez
mds amplia y comprometida, si se quiere extraer resultados socializables sobre los
problemas y limitaciones a los que nos enfrentamos cotidianamente.

Los eventos deberdn orientarse con un sentido prdctico, procurando eludir, por
resultar improductiva en un medio en el que ficilmente se le detecta, la demagogia
que caracteriza a una gran cantidad de proyectos y actividades que hasta hoy han
generado tanto profesores como autoridades.

Es necesario intentar que en los eventos se presenten trabajos sistemdticos y con
bases solidas que garanticen discusiones serias, que sirvan para ubicar al profesor y
a los alumnos en sus dimensiones y posibilidades reales.

Es indispensable dotar a eada evento de temdticas con las que los profesores se
sienten identificados, porque las reflexiones en problemas tales como la participa-
cion de los alumnos, su destino como egresados, la situacion laboral de los profe-
sores en relacion con las condiciones del pais, el andlisis y conocimiento en concre-
to de los alumnos que formamos, la profesionalizacion de la ensefianza, el cardcter
ideologico y social de la cultura bdsica, la evaluacién del proyecto del Colegio, la
metodologia y la formacién pedagégica de los profesores, etc., serian, entre otros
elementos que ayudarian a ir depurando y mejorando cada vez mds el trabajo que
realizamos conjuntamente.

En conclusion, es necesario que cada evento remita y revitalice la mistica que
impulsé y dié dnimos a los profesores en los origenes del Colegio.

Profra. Alicia Reyes Amador
Fiantel Oriente
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